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Jednostka kontrolowana (nazwa, adres)

Miejski Zarzad Drég w Rzeszowie
ul. Targowa 1, 35-064 Rzeszdw

Termin przeprowadzenia kontroli

(6.01 - 29.01.2021r,

Trnig i nazwisko przeprowadzajacege kontrolg Joanna Holowko-Brydak - inspektor B

oraz stanowisko stuzbowe Urzedua Miasta Rzeszowa.
Data i ar upownznienia do przeprowadzenia | Upowaznienie or QR A-0.0052.1.176.2020
Yeomiroli 7 dnin 23 grudnia 20201,

Przedmiot kontroli Kouirola sprawdzajgea wykonanie zaleced
pokonirolnyeh ujetych w wystapieniu
pokontrolnym znak:BK.1711.9.2020
7 dmia 4 maja 2020r.

Okres objety kontralg 2020 rok

Tmie 1 nazwisko kierownika jednostki

Andrzej Maciejko — Dyrektor

Dokumetty ndostepniali i udvielali
wyjasnieil:

Terzy Eazowski — Z-ca kierownika dzinlu.
Realizacji Inwestygji
Karol Gorlach - inspektor

Tiekro¢ w protokele mowa o!

1) ustawie prawo budowlane ~ naleZy przez to rozaenieé Ustawe z dnia 7 lipea 1994r. Prawo

budowlane (Dz.11.2620.0.1333 tj.),

9} ustawie Pzp - nalezy przez to rozumiet Ustawe z doia 29 styeznia 2004 1. Prawo zamdwien

publicznyeh (Dz. U. 2 2019 1. poz. 1843 z péin. zm.),

3y regulaminic MZD ponize] 30 000 ewo — nalezy przez © rozamieé Regulamin udzielenia
zambwieh publicznych, kidryeh wartos¢ nie przekracza kwoly pkredlone] w art. 4 pkt 8

ustawy - Prawo Zamowief Publieznych,

4) regulaminie MZD powyzej 30 000 euro — nale?y preez to rozumied Regulamin postgpowania
prey udzielaniv przez Miejski Zarzad Drog w Rzeszowie zamdwiel publiczityeh, kidrych
wartodé przekracza kwotg, o ktore] mows w art, 4 pkt 8 ustawy z dnda 29 stycznia 2004 1, -

Prawo zamdwien publicziych,

5) PFU - nalezy przez to rozumisé program funkcjonalno ~ uzytkowy,

6) PRT - naleiy przez to rozumicd Frzedsighbiorsiwe Robét Telekormunikacyjnyeh $p z 0.0,

7y BK - nalezy przez to rozumieé Bivro Kontroli Urzedu Miasta Rzeszowa,

8y 7 - nalezy przez to rozumied wydziat Centealnego Zamawiajgeego Urzedn Miasta Rzeszowa,

9) MZD - nalezy przez to rozumied Miejski Zarzgd Drog w Rzeszawie,

Micjski Zarzad Drog w Rzeszowie jest jednostkq organizacyjng Gminy Miasta Razegzow,

diziatainodei.

dzialajgeq na podstawie stafutu wprowadzonego uchwala nr LIV/1071/2013 Rady Miasta
Rzeszowa 2 dnia 09.07.2013r. okredlajacego w szezegdnodet jej nazwe, giedzibe 1 przedmiot
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Zgodnie 7 upowaznieniem Pana Prezydenta dotyczacym przeprowadzenia  kontroli
sprawdzajacej wykonanie zaleceri pokontrolnych ujetych w wystapienin pokontrolnym znak:
BK.1711.9.2020 z dnia 4 maja 2020r. Biuro Koniroli przeprowadzito czynnoci sprawdzajace
w ww, zakresie a szezegblowe ustalenia przestawiono ponizej,

1. USTALENIA KONTROLI PRZEPROWADZONEY W MZD W 2020R..

W 2020r. Biuro Kontroli Urzedu Miasta Rzeszowa przeprowadzito w MZD w Rzeszowie

kontrolg prawidlowosci udzielania zamowien publicznych, oraz realizacji wybranych uméw

zawartych celem realizacii zadan inwestycyjoych i remontowych za 1ok 2018-2019,

z ktbrej to dnia 21.04.2020 r. zostal sporzadzony protokdt kontroli znak BK.1711.9.2020.

W toku ww. kontroli zostaly stwicrdzone nieprawidiowosci, kiore zostaly opisane

w wyslgpieniu pokontrolnym znak BK.1711.9.2020 z 04.05.2020r. t:

1. zlecenia petienia nadzoru projektowego (w domysle nadzoru autorskiego) firmie nie
bedacej autorem dokumentacii, oraz nic posiadajacej praw majatkowych do dokumentacji,
bez uprzedniego zaptoszenia do ziozenia oferty autora dokumentacii projektowej,

2. igdanie dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie warunkéw w postepowaniu, kidre
odbiega od warunku zawartego w SIWZ, ‘

3. rozstrzygniecie postgpowania o udzielenic zamdwienia publicznego bez uprzedniego
wezwania wykonawey, do zloZenia akivalnych ofwiadezed lub dokumentow zadanych w
postgpowaniu, w zwigzku z  przedlozeniem w irakcie posigpowania przetargowego
dokument6éw nie potwierdzajacych spelnienia warunku oceny zdolnosei technicznyeh 1
zawodowych,

4. okreslania w postgpowaniach o udziclenia zaméwienia nie adekwatnych do zakresu prac

“termin6w realizacji przedmiotu zaméwienia.

1L, SPRAWDZENIE USUNIECIA NIEPRAWIDEOWOSCI UIETYCH W
WYSTAPIENIU POKONTROLNYM ZNAK: BK.1711.%.2020 Z PNIA 04,05.2020 R,

Whnioski i zalecenia pokontrolne w sprawie stwierdzonych nieprawidlowosci zostaly ujgte
w wystgpieniv pokontrolnym z dnia 04.05.2020r. Na podstawie losowo wybranych dokumentéw
dotyczaeych prowadzonych przez MZD postgpowah z okresu objgtego kontrolg Konirolujaey
stwierdzil, ze wyZej wymisnione w pkt 1 —3 nieprawidlowodci nio wystepujg. Natomiast w zakresie
pkt 4 nieprawidlowosci wystepuja nadal, co szczegdlowo opisane jest w punkcie AD IIL2.1.
dotyczacym zamobwienia na * Zaprojektowanie i wykonanie robot budowlanych poiegajacych na
budowic odwietlenia ul. Lenariowicza w Rzeszowie ",

I  KONTROLA ZAMOWIEN PUBLICZNYCH REALIZOWANYCH PRZEZ MZD
W RZESZOWIFE,

W toku przeprowadzonych czynnofei kontrolujyey sprawdzit prawidiowodé udzielenia
zamoOwien publicznych, oraz realizacje:
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1. dwéch wwibw zawartyeh w vamach postgpowah de 30000 eure vdzielonych #godnie
7 zasadami ustalonymi w Regilaminie wdzielenia zamiwier publiczrych, ktdrych wartosel nie
praekracza wyrazang] w zlotych réwnowartoscl kwoty okreslonef w art. 4 pki 8 ustawy ~Prawo
zambwien publicznyeh, worowadzonego Zarzadzeniem nr 2872017 Dyrektora Misjskiego
Zarzadu Drég w Reeszowie z dnia 27 listopada 20171 dot. zadafi: na “Opracowamie
dokumentacji projektowej na budows ofwietlenia w Rzeszowie oraz sprawowane (na
prawach opejf) nadzory autorskiego nad realizacjy robét budowlanych. Zamdwienie
podzielone na 2 czeseir
1.1. Budows oéwicileniz ul. Findysza;

1.2. Budowa odwietlenia ul. Gen. Sowitiskiego".

2. trzech wmdw zawartych w rmach postgpowas powyiej 30 000 euro udziclonyci zgodnie
 zosadami ustalonymi wustawie .z duia 29 stycznia 2004 . - Prawo zomowiedi publivarych
Dz Uz 2019 r. poz. 1843), vraz w Regulaminie postgpowania przy udzielaniu preez
Miejski Zarzad Drdg w Rasszowie zamdwieh publiczrych, kidrych wartodé praekracza
Twote, o kidref mowa w art. 4 pkt 8 ustewy x diia 29 styczmia 2004 r. - Prawo EeHOWien
publicznyeh, wirowadzonego Zarzadzeniem udzielonych zgodnie z zasadaoi ustatonypd w
Regulaminie nr 3/2018 Dyrektote Miejskiego Zarzgdu Drog w Rzeszowie z dnia 30 stycenia
2018r. dot. zadah na

2.1, Zaprojelctowanie 1 weykonani¢ robdt budowlanych polegsjacych na budewie oéwietlera
1l, Leparfowicza w Rzeszowie "

2.2, Opracowanie dokumentacji projektowej na budowe oswietlenia ulicznego w Rzeszowie

Creéé 1: Budows oéwietlenia pray szkole w Bziance.
Czesé 2: Budowa odwietlenia ul, Spichlerzowej".

9.3 Roboty budowlane polegajgce na budowie ofwietlenin Sciezek rowerowyeh nad

Wislokiem”.

Powy?sze zamdwienia poddano analizie, ktore] wyniki przedstawiono w pestaci tubel,
stanowigeyeh zalaczniki nr 1,2,3 do ninfejszego protokotu kontroli.

Na podstawie przedstawione] dokumentacji, oraz Zozonych wyjasniel kontrolujgcy stwierdzit
nieprawidtowodei w uastepujecych postgpowaniach dotyezgeyeh udzielenia zamdwienia
publicznego:

AD ML

® Dotyczy zamdbwienin ar 11— +Opracowanie dokumentoci projekiowef na buwdowg
aswietlenta w Reeszowle oraz sprawowane (ira prawach epcii) nadzoru autorskiego nad
realizacig robét budowlanyek - ézgsé 1: Budown o¥wietlenia ul. Findysze. ",

. . Na podstawie przedstawionsj dokumentacji ustalone, ze pkt, 5 pokt. 2j, oraz pkt. 6
zapytania ofertowego zawlera Informacje dotyczgee miejsca skladania ofert, oraz opisn sposobu
przygotowania oferty jedynie dla ofert sitadanych droga elekironicznyg.

Natomiast zapisana w pkt 5 ppkt 2) uwaga informuje, ze w przypadku gkiadania ofert
w wersji papierowej decyduje data wplywu oferty do MZD w Rzeszowie.
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W zwigzku z powyzszym MZD dopuscit mozliwosé skiadania ofert w wersji papierowej nie
informujge Wykonawey o migjscu skhadania ofert, oraz o sposobie przygotowania oferty, co
jest nie zgodne z § 7 ust, 7 pkt 4 1 5 Regulaminu MZD ponizej 30 000 euro,

Zapytanie ofertowe przekazano Wykonawcom drogy elektroniczng (mail 23.11,2020r, godz.
14:42-14:43), natomiast opublikowano je na BIP dopiero nastgpnego dnia tj. 24.11.2020r., co
jest niezgodne z § 7 vst,5 ww. regulaminu MZD ponizej 30 000 euro,

Wykonawey: "SAHARAM GROUP Spbtka z o, 0. Rzeszéw, ZP.UH "Wilmed" Tanusz
Wiodyka Rzeszow, BIU Andrzej Mameczur Rzeszéw skiadajgcy swojg ofertg drogg mailowa
nie zawarli w tresci e-maila informacji ,, W zatgezeniu oferta na zadanie po. ... Termin sktadania
ofert: ..., godz. ....”, co jest nie zgodne z § 7 ust.10 ww. regulaminu MZD ponizej 30 000 euro,

Dotyezy zamoéwienia nx 1.2, — ,, Opracowanic dokumentacyi projekivwej na budowe '
oswietlenia w Rieszowie oraz sprawowane (na prawach opcji) nadzoru autorskiego nad
reatizaciq robot budowlanych - czgs¢ 2: Budowa oSwietlenia ul. Gen. Sowliskiego",

Na podstawie przedstawionej dokumentacji ustalono, ze pkt. 5 ppkt. 2), oraz pkt. 6 zapytania
ofertowego  zawierajg informacje dotyczgce miejsca skladania ofert, oraz opisu sposocbu
przygotowania oferty jedynie dla ofert sktadanych drogg elektroniczng.

Natomiast zapisana w pkt 5 ppkt 2) uwaga informmje, ze w przypadku skladania ofert
w wetsji papierowej decyduje data wpltywu oferty do MZD w Rzeszowie.

W zwigzku z powyZzszym MZD dopudeit mozliwosé skiadania ofert w wersji papierowej nie
informujgc Wykonawey o miejscu skladania ofert, oraz o sposobie przygotowania ofeity, co
jest nie zgodne z § 7 ust. 7 pkt 41 5 Regulaminu MZD ponizej 30 000 curo,

Zapytanie ofertowe przekazano Wykonawes drogy elektroniczng (mail 23.11.2020r, godz.
14:42-14:43), natomiast opublikowano je na BIP dopiero nastepnego dnia tj. 24.11.2020r., co
jest nie zgodno z § 7 ust.5 ww. regulaminu MZD ponizej 30 000 euro,

Wykonawey: "SAHARAM GROUP Spétka z o. o. Ruzeszéw, ZP.UH "Wilmed" Janusz
Wiodyka Rzeszéw, BIU Andrzej Mamezur Rzeszow skladajacy swoja ofert¢ droga mailows
nie zawarli w tredci e-maila informacii ,, W zalaczenin oferta na zadanie pn. ... Tertin skladania
ofett: ..., godz. ....”, co jest nie zgodne z § 7 ust.10 ww. regulaminu.

AD IILZ,

¢ Dotycsy zambwienia nr 2,1.- " Zaprojekiowanie i wykonanie robot budowianych polegajgeych

na budowie oswietlenin ul, Lenartowicia w Rzeszowie ",

Dokument z szacowania wartodei zamdwienia, zgodnie z Zarzadzeniem Nr 3/2018 Dyrektora
Miejskiego Zarzadu Drég w Rzeszowie z dnia 30 stycznia 2018r., stanowi zatacznik nr 6 do
zarzadzenia, co jest rozbiezne z § 5 ust. 4 Regulaminu MZD mowigeym o tym, ze wzor
dokumentu z szacowania wartosci zamdwienia okresla zatgcznik nr 4 do zarzgdzenia.

Na podstawic przedstawiongj dokumentacji ustalono, ze Zamawiajgcy zamierza
przeprowadzié postgpowanie o udzielenic zaméwienia publicznego, ktdrego przedmiot
zamowienia obejmuje zaprojektowanie 1 wykonanie robot budowlanych. W zwigzku
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7 powyiszym zgodnic z art. 31 ust. 2 ustawy Pzp konisczne jest wykonanie programu
funkejonsino — uzytkowego, shuzgeego deo ustalenia planowanych kosatdw prae proj ektowych
i robét budewlanych, opisu przedmioty zambwienia, preygotowania oferty szezegblnie
w zakresie obliczenia ceny oferty oraz wykonania prac projektowych. Strona tytutowa PFU
wykonana przez pracownikaw MZD (K. Koczot, J. Lazowski) duia 02. 10.2020r. nie zawiera
adresu phiektu budowlanego, oraz imion i nazwisk 086 apFacownjgeych program, oo jest nic
zpodne z § 17 pkt 4) 1 5) Rozporzgdzenia Ministra Infrastrokiury z dnda 2 wrzednia 2004, w
sprawie szezegolowego zakiesu 1 formy dokumentacii projektowej, specyfikacji techniczuych
wykonatia | odbiora rob6t eraz programu funkcjonalno-uzytkowego.

Na podstawie przedstawiongj dokumentacji ustalono, Ze Zamawiajgcy podpisal protokol

odbionr wykonania tobst w dniu 22.12.2020r., czyli w tetminie zgodnym z terminem
wykonania umowy. Natomiast w zwiazkn z planowanym do wykonania zakresem
1obGt zawartym w pkt 1.3. PEU po stronie Wykonawey lezato uzyskanic zgloszenia zaniiar
budowy lub wykonanin robdt budowlanych niewymagajacych pozwolenia na budowe.
Przedmistowe zgloszenie Wykonawea zlozyl do Wydzialn Architektury Urzedu Miastn
Ryeszowa w dmu 041220201 i tego samego dnis rozpoczal roboty budowlane,
co udokumentowane jest wpisem do dziennika budowy (stanowiacego zatgeznik nr 4 do
ninigjszego protokein), Zgodnie z art. 30 ust. § ustawy prawo budewlane, zgloszenia nalezy
dokenaé 21 dni przed terminem zamierzonego rezpoczecia 1obdt budowlanych, gdyz w
terminie 21 dni od dnia doreczenia zgloszenia ergan administracii architelctoniczno-
budewlanej moze, w drodze  decyzji, wnie$¢  sprzeciw, W zwigzku
z powyzszym do wykonywania robit budowlanych mozna przystapié, dopiere jezell organ
administragji architektoniczno-budowlane] nie wnosi sprzesiwe W tym  terminie
Pomimo, Ze Wykonawea mogthy rozpoczgé raboty po 25.12.2020r. za termin rozpaczgeia
robdt w pkt .1 zgloszenia wyzmesyl 281220201 1 przed uplywem tego terminu nie
powinien rozpoezynaé robét budowlanych.

Dnia 11.12.2020r. Wydzial Architekiury Urzeduw Miasta Rzeszowa z upowaznienia
Prezydenta Miasta Ruzeszowa postanowieniem  znak AR.6743.55.63.2020.1B55
{stanowigeym zatacznik nt § do protokotu) zobowiazal Gming Miasto Rzeszow driatajaey
pizez pelnomocnika Pana Krzysztofa Mazure do wyjatniefi i uzupelnienia zgloszenia
w terminie do 22.12.2020v. Dnia 22.12.2020r. do Wydzialu Architektury wplyngto
uzpelnienie zgloszenia znzk AR.6743.55.63 20201855,

Poprzez nieskuteczne zgloszenie i konjecznodé yzopeinienia dokumentéw MZD nie moégh
skorzystaé z uprawnienia jakie daje art. 30 ust. Saa ustawy prawo budowlane stanowigey, Ze
organ administracji architektonicno-budowlanej moze = urzedu, przed uplywem terminu, o
kiérym mowa w usl. 3, wydaé¢ zaswindezeriie o braku podstaw do wnigsienia sprzeciwan
Wydanie zaéwiadezenia wylgeza mozliwose wniesienia sprzeciwy, o kidrym mowa w ust. 6
i 7, oraz uptawnia inwestora do rozperzgeia robot budowlanyeh”. W zwigzku 2z powyzszyin
stwierdzono rozpoczgeie robdt hudowlanyeh przed wykonaniem narzuconcgo art. 30 ust.5
prawa budowlanego zgloszenia zamiaru wykonania robdt.

Na podstawie dokumentacii w sprawie udzielenia ww. zamdwienia publicznege ustaleno, Ze

‘Wykonawea dziatajacy na mocy pelnomocnictwa znak NA.0120.63.2020 udzielonego mu

dnia 19.11.2020r, przez p.o. Dyrektors in2. Andrzeja Macitiko, uzysket pozytywng opinig
uezestnikéw narady koordynacyjnej odbywajgee] gi¢ w celu skoordynowania sytuowania
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projektowanych  sicci  uzbrojenia  terenu, co  opisano w  Protokole
nr GE-K.6633.1136.2020 z 01.12.2020r. Stanowisko Polskiej Spélki Gazownictwa
Sp. z o. 0; reprezentowanej przez Pana Huberta Migkine, opatrzone bylo uwagg, 7e
rozpoczgeie prac ziemnych w rejonic istniejgcej sieci gazowej nalezy zglosié pisemnie
w Gazowni w Rzeszowie z minimum 7 doiowym wyprzedzeniem (ww. protokét stanowi
zatgeznik nr 6 do protokolu kontroli). W toku -kontroli pomimo wielokrotnych progh
kontrolujgcego MZD nie udostgpnil zgloszenia rozpoczeeia prac ziemnych do PSG Sp. z0.0..
Na podstawie dokumentacji z posigpowania w sprawie udzielenia ww. zaméwienia
publicznego ustalono, Ze termin wykonania zaméwienia byl zbyt kedtki z uwagi na
przedstawiony w PFU zakres prac, gdzie przed wykonaniem robét budowlanych nalezalo
uptzednio wykonaé dokumentacje projektown wraz =z uzyskaniem wszystkich wymaganych
opinii, uzgodnien, decyzji administracyjoych. Zawarcic dnia 18.11.2020r, umowa nr
L.56.T1.2312.46.2020 pomiedzy MZD w Rzeszowie a F.H.U, INSIDE Elektryezne Systemy
Instalacyjne Rafat Mulawa z terminem wykonania do 22 grudmia 2020r, spowodowalo, ze na
wykonanie zamdwienia Wykenawea miat niespetna 5 tygodni. Badajac terminy procesn
inwestycji na podstawie przedstawionych dokumentéw, oraz przepiséw prawa Wykonawea
mial;
- na zaprojektowanie - 1 tydziefi (co wskazuje data narady koordynacyjnej 25.11.20201),
- dokonanie vzgodnienia sytuowania projektowanych sieci uzbrojenia terenu - 1 tydzien
( protokét nr GE-K.6630.1136.2020 z 02.12.2020r.),
- na zgloszenie — 21 dni ( zgodnie z art. 30 ust, 5 ustawy prawo budowlane zgloszenia halezy
dokona¢ 21 dni przed terminem zamierzonego rozpoczecia robét budowlanych).
Powyisze jednoznacznie wskazuje, ze termin jaki Zamawiajacy wyznaczyl na wykonanie
zamowienia w formule ,zaprojektuj — wybuduj” jest zbyt keotki, gdyz Wykonawea moglby
przystapi¢ do rozpoczecia robdt budowlanych dopiero po 23.12.2020r. tji. po terminic
wskazanym w umowie. Kontrolujacy usialil, ze protokoty odbioru koficowego podpisanc w
dniu 22,12,2020r tj. terminie zgodnym z umows doszlo, w dziefi Zlozenia do architektury
uzupehienia zgloszenia znak AR.6743.55.63.2020.1B55.

Dotyczy zamébwienia nr 2.2.- ¥ Opracowarie dokumentacii projektowej na budowe oswieflenia
ulictnego w Ruestowie - CieSé 1 Budowa oswietlenia pryy szhole w Briance ", oraz
zaméwienia or 3- " Opracowanie dokumentacii projelitowe; na budowe oswietlenia ulicznego
w Rzeszowie - Czgsé 2 Budowa oswietlenia ul. Spichlerzowej"',

Dokument z szacowania wartosci zaméwienia zgodnic z Zatzadzeniem Nr 3/2018 Dyrektora
Miejskiego Zarzadu Drog w Rzeszowie z dnia 30 stycznia 2018r. stanowi zatgeznik nr 6 do
zarzgdzenia, co jest rozbiczne z § 5 vst. 4 Regulaminu MZD méwigeym o tym, s wzdr
dokumentu 7 szacowania wartosel zaméwienia okresla zatgeznik nr 4 do zarzadzenia,

Dotyczy zaméwienia pn ,,Roboty budowlane polegajgce na budowie oswietlenia Scieiek
rowerowych nad Wistokiem /CZ1,271.71.228.20201.”
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Dnia 18.12.2020r., oraz 24.12.2020r. do Biura Konfroli wplyneta korespondencia pomigdzy
Przedsigbiorstwem Robét Telekomunikaeyjnych Spotka z 0.0. & Miejskim Zarzgdem Db
w Rzeszowic odnodnie ww. zamdwienia.

7 przedstawionej korespondencji firma PRT zarzuca MZD, ze pomimo rozstrzygnigoia

postgpowania, co potwierdza opublikowane dnia 27.11.2020r, na stronie  Biuletynu

fnformacii  Publiczne] Urzedn Miasta Rzeszowa zawiadomienie o  wybosze
najkorzystniejszej oferty, do dnia 74.12.2020¢. nie zawarto z PRT ymowy na ww. zadanie.

Pismem zaak TL2311.24.2020.KG z dnia 18.12.2020r. MZD poinformowat wykonawce , iz

z uwagi na fakt e przedstawienia kompletoych dokumentow wymaganyeh w pkt. X1V ppkt.

3.6 SIWZ okredlajgeych wymagania formalne niezbedne <do zawarcia umowy jekie powinny

zostaé dopeéliione po wyborze oferty .

1. odwiadezenia z podaniem pelnej nazwy producenta, typu, symbolu oprawy (oznaczenie
gyfrawe, literowe) jednoznacznie okreslajgoe paramelty techniczne i funkejonaine
odwictlenin lub ofwiadezenie producenta, jezell powysze dane sg niewystarczajgoe

2. obliczeiia fotometryczne na potwierdzenle spelhienia przez oferowang oprawe
parametréw ofwietlenia oraz kartg katalogowg oprawy 2 certyfikatami,

3 oéwiadezenia z podanfem nazwy producenta, typu, symbalu shupa (eznaczenie cyfrowe,
literowe) jednoznacznie okreslajgce jego parametry techniczne 1 funkcjonalne lub
oéwiadczenie producents, jeseli powyzsze danc sg nigwystarczajgce,

4 katts katalopowy stupbw wiaz z cerlyfikatami,

nie jest mozliwe podpisanie umowy, gdyZ stanowi to uchyleaie si¢ przez Wykonwwee od

Zawarcia umowy.

W zwigzku z powyzszym objeto kontioly przedmiotowe zambwienie, kidrej wyniki
przedstawiono w postaci tebeli stanowigee] zalgeznik i 3 do niniejszego protokata kontroli.
Rontrohjgey przeanalizowat rowniez korespardencje pomigdzy PRT, MZD, oraz C7 i opisat
jg chronologivznie.

1. Mafl z 01.12,2020r. 10:24 od W. Qlorycht (CZ) do PRT 0 podanie danyeh dotyczgeyeh
numery konta hankowego, oraz z preypemnienien jakie dokumenty nalezy dostarczy¢ przed
podpisanien umOwy.

2. Odpewieds PRT 02.12.2020r do W. Olbryeht {CZ) i K. Kaezot (MZD) z przestanieny
projekty gwarancii.

3. Pismo znak CZ-1271,71,228.2020 z duia 02.12.2020r, do MZD dot. przekazania umowy
dopodpisania z wykenawes, zgodnie z art, 94 ust. 1 pkt 2) Pzp w terminie nie krétszym niz
5 dui od dnia 27.11.2020r. 4 dnju opublikowania na stronie bip.crzeszow rawiadomienia
o wyborze najkorzystigjsze] oferty. '

4. Pismo MZD znak T12311.24.2020.KG z dnia 03.12.2020r. do PRT 2z wyznaczaniem
terminu podpisania umeowy aa 04.12,020r. po uprzedning preediofeniem do MZD
w tesorinie niezwlosznym dolaomentéw wymaganyeh w SIWZ, niezbidnych do podpisania
umowy. MZD jednoczednie poinformowal, Z¢ brak przedioZenia ww, dekumentdw
W Wyznaczouy. terminie, uniemozlind skuteczne podpisanie wmowy traktowane bedzie
przez Zamawidjacego jako niepodpisariie umowy 2z prayezyn lezgeyeh po  stronie
Wykanawey, o kiérych mowa w att. 46 vat.5 pkt 3 vstawy Pzp.
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Mail z PRT z dnia 04,12.2020r. z godziny 11;25 i 11:26 do MZD z zalaczonymi skanami
dokument6w, oraz z pytaniem o ktérej godzinie bedzie podpisanie umowy. {(Dokumenty
zostaly przekazane réwniez w wersji papierowej).

Pismo MZD znak TI.2311.,24.2020.KG z dnia 04.12.2020r, do PRT z informacja, ze
dokumenty wymagaja weryfikacji, dlatego o terminie podpisania umowy PRT zostanie
poinformowane po sprawdzeniu przedtozonych dokumentéw ( wystano poczta 07.12,2020r, ,
mailem 04.12.2020r. godz, 15:17),

Pismo PRT 7 09.12.2020r, o braku informacji dotyczgcej terminu podpisania umowy (mail
09.12.2020¢. PRT do sekretariat MZD, oryginat pisma wplyw do MZD 10.12,2020r.)
Pismo MZD znak TY.2311.24.2020.KG z dunia 09.12.2020r. do CZ 2 informacja, ze
wybrany w postgpowaniu wykonawca nie spetnia zapiséw SIWZ w specyfikacji dot. opraw
1 shapbw oéwietleniowych, proszge o uniewaznienie wyboru oferty,

Pismo MZD znak TL.2311.24.2020.KG z duia 11.12.2020r. do PRT % informacja, 7e
ziozone dokumenty nie spetniajg zapiséw STWZ w specyfikacii dot. opraw { w co najmniej
7 punktach)i i stupbw o§wietleniowych (w co najmniej 2 punktach), wzywajgc wykonawcee
do zlozenia w nieprzekraczalnym terminie do 15.12.2020r. godz. 12:00 prawidiowych

dokumentéw,- pismo wystano 14.12.2020r. , odebrano przez PRT 15.12.2020r, wystano
mailem 11.12.2020r. godz. 15;14.

10, Pismo PRT z dnia 15.12,2020r. do MZD o$wiadczajace, ze zlozone dnia 11.12.2020r.

11.

12.

13.

14,

15.

dokumenty sq kompletne i spelniajg wszystkie zapisy SIWZ, wraz z zatgozonymi skanami
dokumentow tj. oéwiadczenie producenta shupéw i opraw owietleniowych o zgodnosei

z SIWZ. — nie wiedzg co nie spetniajg, bo majg napisane lakoniczne pismo informujace, e
» Oprawy ofwictleniowe nie spelniajg wymagan technicznyeh w co najmniej 7 punktach,

a shupy oéwietleniowe co najmniej dwéch wymogéw formalno-prawnych” (pismo zlozone
na sckretariat , oraz mailowo do MZD 15.12,2020r.)

Pismo PRT z dnia 16.12.2020r. do MZD dotyczgee odbytego w dniu 15.12.2020r.
spotkania w MZD u Pana Z-cy Dyrektora MZD K. Surmacza, majace na ccly uzyskania
przez Wykonaweq informacji jakich zapiséw SIWZ nie spetnia. Informuja, e Pan Dyrektor
zobowigzal uczestniczacego w spotkaniv Pana ). Lazowskicgo do przestania jeszeze
15.12.2020r. na maila szezegdlowej mformacji , kidrych punktéw SIWZ, oprawy 1 shipy nie
speiniajg. (pismo zlozone na sekretariat , oraz mailowo do MZD 16.12.20201.)

Pismo MZD znak TI.2311.24.2020,KG z dnia 18.12.2020r, do PRT z informacja, ¢
zhozone dokumenty nie speiniajg zapisow SIWZ w specyfikacii dot. opraw, z szezegolowym
opisem parametréw, ktére wg. MZD nie zostaly spetnione (pismo wystano mailowo godz,
15,29, i zpo 18.12.2020r. /pigtek/ , odebrano przez PRT 22,12,2020r.,)
Pismo MZD znak TI1.2311.24.2020.KG % dnia 18.12.2020r. do CZ z informacja, e
wybrany w postepowaniu wykonawca nie spelnia zapiséw SIWZ w specyfikacji dot. opraw
i stupéw odwietleniowych, proszac o kontynuowanie procedury przetargowej zmierzajacej
do wyboru najkorzystniejszej oferty. (pismo ztozono do CZ 21.12.2020r.)
Pismo znak CZ-1.271.71.228.2020 z dmia 22.12.2020r. do MZD » zapyteniem czy
Zamawinjgcy posiada érodki finansowe umozliwiajgce wybér drugiego wykonawcy za
kwotg 1 740 450,00 =z brutto, pdyz kwota jaka Zamawiajacy zamierzal przeznaczyc na
zamowienie wynosi 1 680 00000 2 brufto. Dodatkowo prosha o przckazanie dokumentéw
potwierdzajgeych ze PRT nie spelnia zapiséw zawartych w SIWZ.
Pismo MZD znak T1.2311.24.2020,KG z dmia 22.12.2020r. do CZ, o pozyskaniu Srodkow
finansowych niezbgdnych do realizacji zadania, proszgc o wylonienie Wykonawey
i podpisanie wmowy na realizacjg.
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16. Majl MZD z dnia 28.12,2020r. godz. 12:32 do CZ, z wyszezegblnionymi niezgodnodciami
potwierdzajacymi ze PRT nie spelnia zapis6w Zawartych w STIWZ,

17. Pismo MZD znak TL2311.24.2020.KG z dnia 07.01.2021r. ( przekazano 08.01.2021r.)
odnoénie ponaglenia CZ w podpisaniu umowy z kolejnym oferentem.

18. Mail CZ z dnia 07.01.2021r. godz. 10:41 do MZD, o zajecie stanowiska wobec faktu
niespetnienia zapiséw zawartych w SIWZ,

19. Mail CZ z dnia 07.01.2021r. godz. 11:45 do MZD, o przekazanie korespondencii
pomiedzy MZD a PRT,

20. Pismo CZ z dnia 12.01.2021r. do MZD, o przekazanie korespondencji pomiedzy MZD a PRT,

21. Pismo PRT z dnis 12.01.2021r, do MZD (wplyw 13.01.2021r.) informujgee, ze PRT nadal
czeka na podpisanie umowy,

22, Pismo MZD z dnia 12.01,2021x. do PRT (wplyw 12.01,2021r)) informujgce PRT, ze
ztozone dokumenty nadal nie spetniajg zapis6w zawartych w STWZ,

23. Pismo MZD z dnia 12.61,2021x. do CZ (wplyw 14.01.2021r.) praekazujgce korespondencje
pomigdzy MZD a PRT, oraz z progby o dalsze procedowanie.

Kontrolujgey sprawdzit spetnienie przez PRT warunkow zawartych w SIWZ, oraz kryteriéw
vjgtych w Ualtualnionej specyfikacyi dotyczqeef opraw 1| stupéw oswietleniowych — sclezki nad
Wistokiem z dnla 12,10.2019r. (stanowigeej zalgeznik nr 7 do protokohy), dla proponowanej do
wbudowania  oprawy ofwietleniowej OYO LED _ 48LED firmy Schreder (karta
charakterystyki stanowi zalgeznik or 8 do protokolu), kontrolujgcy przeanalizowal, karty
charakterystyki proponowanej oprawy pod katem spetnienia ww, wymogéw. W wyniky analizy
dokumentéw stwierdzono, z¢ optawa nie spetnia warunku logitymowania sie yzykiem
fotobiologicznym klasy RGO, oraz nie posiada reflektora dekoracyinego.

Poniewaz wynikajaca z art. 7 ust, 1 ustawy Pzp zasada réwnego traktowania wykonawcdw
nakazuje zamawiajgcemu zachowanie jednakowego podejécia do wykonawcow na kazdym
etapie postgpowania — bez stosowania przywilejow i srodkéw dyskryminujgcych wykonawcew
ze wzgledu na ich whasciwodei, w zwigzku z zarzutami sktadanymi przez oferentéw w trakcie

- postgpowania przefargowoego mowigeego o tym, #e przedstawions przez. Zamawiajacego
specyfikacja wskazuje bezpostednio na jednego producenta-firme NERI i oprawg LANG,
(karta charakterystyki stanowi zatgcznik nr 9 do protokolu}, kontrolujgey zwrécil sie do MZD
o wskazanie min. 2 produkidéw spelniajgeych wymagane kryteria,. W odpowiedzi MZD
wekazalo oprawg VESTA C firmy GMR ENLIGHTS ,» oraz opraweTaurus LED firmy
LEDKOS ( karty charakterystyki stanowia zat. Nr 10 i 11 do protokohy) jake produkty
srownowazne” udowodniajgc, e na rynku istnieja produkty spehiajgce zadane wymagania,
przez co przy opisie przedmiotu zamdwienia nie naruszono art. 29 st 1, 2 ustawy Pzp,

W zataczeniu:

1. Karta oceny wykonania zaméwien ponizej 30000 eure w MZD - na opracowanie
dokumentacji na budowg ofwictlenia oraz na prawach opecji sprawowanie nadzory
autorskiego - Zalycznik ar 1;

Strona 9z 10




2. Karfa oeeny wykonania zsméwienia powyzej 30 000 euro w MZD -na zaprojekfowanie
i wykonanie robot budowlanych, oraz na opracowanie dokumentacii projektowej -
Zaolgeznik nr 2;

3. Karta oceny wykonania zaméwicnia powyzej 30 000 euro w MZD -na wykonanie robét

budowlanych - Zalagenik nr 35

Diziennik budowy nr 1/12 wydany dnia 1.12.2020 - Zalaeznik nr 4.

5. Zgloszenla zamiary budowy lub wykonania robdt budowlanych niewymagajgoyeh
pozwolenia na budows z daia 041220201, ~ Zalgeznik ny 5.

6. Protokél nr GE-K.6633.1136.2020 z 01.12.2020r. 2 natady koordynacyjnej odbywajgcej sig
w celu skoordynowania sytuowania projektowanych sieei uzbrojenia feremu -
Zatgerail nr 6.

7, Uskiualnfona specyfikacja dotyczgca opraw i slupow oswietleniowyeh dcierki nad
Wistokiem z duia 12.10.2019r - Zalgeenik nr 7,

8 Karta charakterystyki oprawy ofwietleniowej OYO LED_ 48LED firmy Schreder -
Zalacznik nr 8,

9. Karta charakterystyki oprawy odwietleniowej LANG firmy NERI- Zatjeznik ar 9,

10. Karta charakferystyki oprawy odwistleniowej VESTA C firmy GMR ENLIGHTS -
Zatgeznik ar 10,

11.Karta charalterystyki  oprawy o$wietleniowe Tenrus LED firmy LEDKOS -
Zatqeznik ne 11,

>

Kierownik jednostki kontrelowsanej zostal powiademiony o przyshigujacych mu. — zgodnie
7 Regulaminem przeprowadzania koutroli (zémiigszezonym pa  sironie internetowej
https:/bip.erzeszow.pl) 1/262-binro-kontroli/2079-informacie-o-wydziale html), stanowigeym
salgernik do Zarzgdzenia Nr VI/710/2012 Prezydenta Miasts Rzeszowa z dinja 28 sierpnia 2012
roku ~ prawie do whoszenia pisemnych i atnotywowanych wyjaénied i zastrzezen, €0 do
ustalen zawarlychw ptotokole kontroli.

Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmiseych egzemplarzach, dla kierownika jednostki
kontrolowangj -oraz Biura Kontroli Urzedu Miasta Rzeszowa.

Rzeszow, dnia 18 lutego 2021r.

Kountrolujacy: Dyrelior
Inspektor Biura Kontroli UM Rzeszowa Miejskiego Zarzy tu Drdg w Rucszowie

d TR
m’yﬁ? 54D DROG

Joan
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